




















































practitioner  (GP).  It  is  anticipated  that  this  will  increasingly  become  the  case  with  a 




Council,  in  its 2011  ‘Future Pharmacists’[8] document briefly mentions drug misuse, but 
there  is  no  mention  of  NPS.    Thus,  education  on  substance  use  and  misuse  targeting 
pharmacists and the pharmacy team is very limited. Two optional short courses ‘Substance 









































































































In  the UK, pharmacists are  leading health care professionals  in  the different health care 









educate  customers  on  the  potential  toxicities  that  may  result  from  the  intake  of  this 
substance[18]. 
 
Within  their  profession,  pharmacists  are  involved  in  the  provision  of  opiate  substitute 
therapy and  in the prescribing of controlled drugs  for the treatment of many conditions 
including addiction[19]. In 2012, amendments to the UK Misuse of Drugs regulations (2001) 
were  introduced  and  involved  lifting  restrictions  and  allowing  independent  pharmacist 
prescribers  to  prescribe  any  controlled  drugs  (Schedules  2‐5)  including  diamorphine, 
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overall degree of danger
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Figure 2. Significance of different aspects of NPS to pharmacists. We asked pharmacists to 
rate the importance of NPS‐related information to improving their knowledge of NPS. The 
different types of information were rated from 1 (not significant) to 5 (very significant). The 
graph shows that pharmacists thought that adverse events, clinical warning signs and the 
desirable psychoactive effects were most relevant, with chemical characterisation 
considered relatively less significant. Values are medians. *P < 0.05 versus chemical 
characterisation. 
 
